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KUSTANTAJA SUOMEN AKATEEMINEN BRIDGELIITTO

Suomalainen bridgelehti on ollut mo-
nelle meisti unelma. Unelma on aina
kaunis ja tdydellinen, todellisuus ei.
Lehti on nyt todellisuutta omine vikoi-
neen ja puutteineen. Bridgelehdestd voi
tulla parempi vain yhteisty6lld, ja siksi
kaikki kritiikki ja kiitos on tervetullutta.
Sen voitte osoittaa toimittajille, yhteys-
miehille tai suoraan minulle.

Toisaalta maailma on tulvil'aan brid-
gelehtid, mutta niissii on yleensd yksi
puute: ne ovat tarkoitetut maan huippu-
pelaajille eiviitkd tavallisille bridgen pe-
laajille. Téssé maassa voidaan sanoa ole-
van 20 huippupelaajaa ja arviolta 3000
tavallista pelaajaa. Téméi lehti on niille
3000:1le. Till4 erolla tarkoitan lihinna
siti, ettd lehdessimme ei esim. kisitelld
parin sivun verran pelinvientid, jossa
kirjoittajan mielestd onnistuminen oli
48,3 9%, ja toisen mielestd 49,5 %, eiki
esitetd heiddn argumenttejaan.

Toivon lehden siséllén olevan riittd-
vin monipuolinen. Lehdessi tulee ole-
maan kilpailuselostuksia, tarjousjirjes-
telmistandardia kisittelevid kirjoituksia
ja tehtiivid, pelinvientid ja puolustuspe-
lii sekii teoreettisesti etti tehtivini, kir-
joituksia kilpailubridgestd ja kerhotoi-
minnasta. Toisaalta lehti on tarkoitettu
my6s kaikille kotibridgen pelaajille.
Kilpailukalenteri sisiltdd mestaripiste- ja
arvokilpailujen tuloksia seki tulevia kil-
pailuja. Lukijakilpailu on my6s suunni-
teltu alkavaksi ensi vuonna, ja jo nyt
meilli on muutamia kovia ulkomaisia
nimid tarjouspaneelia varten.

Pyytiisin lukijoita suhtautumaan ym-
mirtiviisesti epiyhteniisiin merkintoi-
hin ja myds ottamaan huomioon, ettd
toimittajamme ovat nyt ensimmadistd
kertaa bridgekirjailijoina. Parannusta
tulee tapahtumaan numero numerolta.

Tulevaisuuden nikymistd mainitta-
koon, etti seuraavan numeron on tar-
koitus ilmestyd joulukuun 10. péivin

tienoilla. Ensi vuonna ilmestyy nelja nu-
meroa: tammi-, touko-, syys- ja joulu-
kuussa. Vuoden alusta siirrymme vuosi-
tilaajajérjestelméén.

Lehden julkaiseminen on ennen kaik-
kea taloudellinen kysymys, ja siksi ha-
luan kiittdd kaikkia toimittajia tyosti,
jonka he ovat tehneet vapaaehtoisesti ja
palkkiotta. Haluan myos kiittdd Oy Tilg-
mann Ab :td siitd ymmaértdmyksesti, jota
se on osoittanut lehdellemme. Tahdon
mainita heidin erittdin hyvin palvelu-
alttiutensa, jonka panin merkille koh-
datessani eri henkil6iti.

Arvoisat lukijat, ilmoittajat tukevat
myds lehtemme toimintaa. Ollessanne
tekemisissid heidédn kanssaan muistakaa
mainita, ettd se on tapahtunut lehdes-
simme olleen ilmoituksen perusteella;
silloinhan he tietdvit sanoman menneen
perille. Suosikaa ilmoittajiamme!

Toivon tapaavani tei-
dat kaikki 10. joulu-
kuuta ja koko ensi
vuoden ajan

Heikki Lehtinen

Glidjen dver att nu dntligen kunna ge ut
en bridgetidning i Finland blandas med
en lite bitter medsmak. Det dr vid tan-
ken pé alla svensksprakiga spelare har i
landet. Vi har nimligen ingen majlighet
att gora en svensksprakig upplaga av
tidningen ej heller att gora den tvaspra-
kig. Jag tror dock att den finsksprikiga
texten kommer att vara s pass littfly-
tande att tidningen inte kommer att te
sig svirforstadd for den som ér ens lite
bevandrad i finska spriket. Dirfor hop-
pas jag att Bridgelehti kommer att fé ett
positivt bemétande ocksd hosalla svensk-
sprikiga »lirare», den handlar ju dock om
det som ligger oss varmt om hjirtat:
bridge i allminhet och finlandsk bridge
i synnerhet.

Martin Arle



Tapahtui Deauvillessi

Kalevi Koskikallio

Vuoden suurtapahtuma, Bridge-Olym-
pialaiset, vietiin aikakirjoihin lakkojen
lamauttamassa Ranskassa, sen idyllisessi
Atlantin rannalla sijaitsevassa kylpyli-
kaupungissa Deauvillessd 3—21. 6. La-
kot ja niiden seuraukset olivat vihilld
siirtdd kilpailut Sveitsiin, ja niinpé jouk-
kueemmekin joutui pariin otteeseen
vaihtamaan matkasuunnitelmaa kisa-
paikan suhteen tapahtuneiden muutosten
mukaan. Koska yleinen liikenne Rans-
kassa oli lamassa, tapahtui saapuminen
Deauvilleen pidasiallisesti Brysselistd
linja-autoilla. Useimmille osanottajille
oli timd 8 1/2 tunnin epidmukava linja-
automatka erdinlainen muistutus siiti,
mitd tulossa oli.

Kaikista episelvyyksisti ja hankaluuk-
sista huolimatta saapui kisapaikalle yh-
teensi 33 joukkuetta kilvoittelemaan
yleisensarjan kultaisista Olympiamital-
leista. Ainoastaan Puolan ja Kiinan jouk-
kueet jdiviit saapumatta. Edelld selvite-
tyt vaikeudet aiheuttivat myos sen, ettd
kilpailun alkua siirrettiin yhdelld péi-
villd, ja ettd ensimmiisen ohjelman mu-
kaisen piiviin ottelut pelattiin alunperin
vapaapdiviksi suunniteltuna péivind.
Tistid syystd ei joukkueilla ollut yhtdén
lepopiivid koko kilpailun aikana, tosin
jokaisella joukkueella oli 3 ns lepokier-
rosta.

Alkukilpailu pelattiin tiydellisend sar-
jana, jokainen jokaista vastaan 20 jaon
ottelussa. Pisteet laskettiin 20—0 jérjes-
telmilld siten, ettd 1 imp ero antoi tulok-
sen 10—10, 2—4 imp 11—9 jne. 30 imp
voitto oli 20—0. Mikili joukkue hévisi
yli 40 imp, sai joukkue tililleen miinus-
pisteiti 2—5, riippuen siiti kuinka suuri
hivio oli.
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Joukkueemme Runeberg—Tyrkks,
Sulin—Syrjild ja Koskikallio—Tuomi-
nen sijoittautui kovassa seurassa 14. si-
jalle, johon suoritukseen ainakin jouk-
kueemme oli tiysin tyytyviinen. Yhteen-
veto otteluistamme kertoo seuraavaa: 15
voittoa, joista 7 téysilld pisteilld, 16 hi-
viotd, niistd kaksi 0—20 ja kolmessa ot-
telussa saimme miinuksia (Italia, Hol-
lanti ja Kanada, kaikki loppukilpailu-
joukkueita) sekd yksi tasapeli 10—10.

Miten pisteitd kilpailussa hankittiin ja
miten niitd menetettiin, siitd seuraavassa
muutama esimerkki.

Suomi—Israel, jako 15, S/N—S.
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Israelin Schwartz—Stampf tarjosivat:
W
le 1INT
3¢ 3NT
dd O
12 tikkid ilman suurempia vaikeuksia,
— 920.

Runeberg—Tyrkké tarjosivat alun sa-
moin, mutta W (Runeberg) passasi E:n
3 NT tarjoukseen. Ruutu lihdén jilkeen
otti puolustus auttamattomasti 5 tikkii,
tulos —50,14 imp [sraelille. Ottelu péit-
tyi eduksemme 5522 eli 20—0.
Suomi—USA, jako 6, E/E—W.
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Koskikallio—Tuominen tarjosivat

avoimessa huoneessa

E W
— INT
28 2NT
4 —

Tulos +5 senjilkeen kun S (Jordan)
aloitti ¢ K, jonka N (Robinson) ylitti
A:lld uskoen partnerillaan olevan myos
¢ Q ja saavansa titen ruutu jatkolla
varkaustikin ja senjilkeen valtti A:lld
pietin.

Suljstussa huoneessa Roth—Root tar-
josivat:

EdwS W. N
— — 10 D
3NT — — —

Parin tarjousjirjestelmién kuuluu 5-
kortin yliviiriavaukset, mistd johtuen
avaus 1 ¢. Timi ja myds E:n turha
kiire tarjouksissa johti toivottomaan
loppusitoumukseen, varsinkin ristildh-
don jélkeen. Tulos —2,13 imp buomelle

Jako 13, N/kaikki.
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Robinson—Jordan avoimessa huo-
neessa:

NegneS
— INT
3NT —
Herttaldhts, jonka jélkeen puolustus
sai 4 herttatikkid ja & K, —1.
Suljetussa huoneessa Sulin—Syrjili:

N &
1l 2NT
36 4o

Sulinin vastaus 2 N'T on tiyspelivaa-
timus ja lupaa hyvén tuen avausvérissi
(Stenbergin 2 NT). Luonnollinen hyvi
loppusitoumus, tulos +5 ja jilleen 13
imp Suomelle.

Ottelun lopputulos 33—55 eli 3—17
todistaa, ettei kaksi padskyi kesid tee,
eli 18 muussa jaossa tapahtul péinvas-
taisia tapahtumia. Edelld esitetyt jaot
osoittavat kuitenkin melko selviisti ame-
rikkalaisten suhteellisen alkeellisen tar-

joustyylin.
Suomi—Espanja, jako 20, W /kaikki.
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Avoimessa huoneessa tarjosivat de

Togores—DBufill:

N S
10 246
20 —

Tulos +3, mutta paras sitoumus jii
loytymittd, eikid hertta viristi kumpi-
kaan maininnut mitiin. Eikohin S:n
ensimmiinen tarjous tulisi olla 1 ¥, jol-
loin jatkossa viltyttiisiin ylivoimaisilta
tarjousvaikeuksilta.



Suljetussa huoneessa ei Koskikallio—
Tuomisella ollut liheskéién samoja vai-
keuksia, kiitos Canapé-tyylin. Lyhyt
yksinkertainen tarjoussarja: 1 Q—4 Q,
ja tulos +4, 11 imp Suomelle. Ottelun
tulos 39—41 eli 9—11.

Suomi—Sveitsi, jako 1, N/—.

Koskikallio—Tuominen tarjosivat :
E W
29 30
36 3NT
4 & 4NT
6 —

Monien mahdollisuuksien sitoumus,
mutta oikea siivel ei loytynyt ja tuloksena
oli —1.

Toisessa poydissi pidtyivit Besse—
Trad 4 herttaan, tulos +5 ja 11 imp
Sveitsille.

Jako 2, E/N—S.

® Q3

Y K1095

G I3

K008
#KJ97542— —#A108
QJ2 L v AQ84
o 10 4 E |0AKS6
&73 : SATS5

®6

V763

Q9852

& 10642

Heti seuraavassa jaossa saimme edel-
lisen vahingon korjatuksi:
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E W
Il 14
2NT 3 &
4 4o
4NT 6 &

Avaus 1 & on ainoa systeemin mu-
kainen vaatimusavaus, 1 # luonnollinen,
2 NT ilmoittaa 21—23 p. ja tasaisen ki-
den, 3 # vihintdin 5-kortin viri, 4 &
kontrollitarjous, 4 # negatiivinen vas-
taus, 4 NT Culbertsonin 4—5 NT, 6 #
loppusitoumus. Lihtokortti & Q (Rus-
sinow) ja kun puolustus ei valttauksen
jilkeen pelinviejin pelatessa ristid k-
destd ottanut tikkid & K:lla oli tulok-
sena +7. Toisessa poydissd Trad avasi
2 NT ja sai ylivientitarjouksen jilkeen
pelata sitoumusta 4 &, 6. 11 imp Suo-
melle. Tasaisesti alkanut ottelu paittyi
Sveitsin niukkaan voittoon 11—9.

Suomi—Irlanti, jako 7, S/kaikki.
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Runeberg—Tyrkko tarjosivat sulje-
tussa huoneessa:

S W N E
le 28 S5NT —
T4 —W —

Tyrkon tarjous 5 NT on malliesi-
merkki vapaan 5 NT:n kiytosté, ja Ru-
neberg tarjosi kahdella padan kolmesta
huippukortista 7 &, kuten asiaan kuuluu.
Pelinvienti ei vaatinut ajatustyotd, hel-
pot 13 tikki.

Irlannin O’Riordan—Barry aloittivat
aivan samoin, lieko Barry hivennyt
avauskittiin vai eikd systeemi muuten

toiminut, joka tapauksessa oli hinen tar-
jouksensa 6 #. 13 imp Suomelle, mutta
ottelun hivisimme 26—36 eli 7—13.

Suomi—Egypti, jako 2, E/N—S.

Seuraava jako on yksi kilpailujen eni-
ten julkaistuja jakoja erityisesti kahdesta
seikasta johtuen. Molemmissa péydissd
tarjottiin 7 #, joka molemmissa poydissi
pelattiin kotiin Vienna-coup’in avulla.
Kuitenkin varmasti suurempi syy sen
julkaisemiseen on ollut se, ettd toisena
jaon pelaajana oli kuuluisa Hollywood-
tihti, Egyptin joukkueen kapteeni Omar
Sharif.

Koskikallio—Tuominen tarjosivat
seuraavasti, ja lukija ehkid huomaa tar-
joussarjassa eriidn erikoisuuden:

E A\

INT 2 &
2NT 4 &
4 4NT
S& 50
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Lyhyt selvitys tarjouksista lienee pai-
kallaan. 1 NT = 13—15 p., 2 & yliviiri-
kysely, 2 NT ilmoittaa molemmat yli-
viirit, 4 & on alavirikysely. 4 ¢ ilmoittaa
pitemmiin ristin (tdssi vaiheessa on koko
jako selvdi, 4—4—2—3), 4 NT = Cul-
bertson’in 4—5 NT, 5 & ilmoittaa & A
(hieman kyseenalainen tarjous), 5 ¢ on
kontrollitarjous, samoin 5 2, 5 NT iso-
slammivihje, 6 & kielteinen vastaus. W
(Tuominen) olisi yhtihyvin voinut suo-
raan 5 jilkeen tarjota 7 .

j oukkueille.

HBK

Tarjoaa Helsingin viihtyisimmait tilat

robberttiseurueille ja joukkuekilpailuista kiinnostuneille

Kerho pelaa joka maanantai klo 18.30

ravintola Palacessa X kerros (Eteldranta 10)




Ensimmiiiset nuorten

EM-kilpailut Prahassa
Heikki Lehtinen

Kilpailut pelattiin  5.—10. elokuuta.
Suomen joukkueessa pelasivat Kate
Runeberg—Reijo Nykinen, Rolf Fors-
strom—Johan Linden, Christer Englund
—Kai Nortola ja toimin itse non-playing
kapteenina. Lihtomme aikaan uhkasi
kirjistynyt poliittinen tilanne kilpailu-
jen toteutumista, mutta Bratislavan
neuvottelut tuntuivat puhdistaneen il-
maa. Vain Bulgarian joukkue jéi viisumi-
vaikeuksien takia pois kilpailuista. Un-
karin joukkue osallistui Deauvillessi
tehdyn piitsksen mukaan EBL:m ulko-
puolisena kilpailuun.

Otteluissa pelattiin 32 jakoa 8—0 VP-
skaalan mukaan ja otteluita pelattiin
péivissi kaksi. Kilpailuissa oli mukana
11 maata. Ennakkoveikkauksissa kaksi
kovaa olivat Ruotsi ja Englanti; lisdksi
mainittiin Irlanti ja Puola ehdokkaina
kérkisijoille.

Ensimmiisenii vastustajanamme  oli
Puola, jonka voitimme 6—2. Ottelun
tasaisuutta kuvaa puoliaikatulos 13—12
IMP Suomen hyviiksi. Toisella kierrok-
sella oli joukkueellamme lepo.

Ensimmiisen piivin jilkeen Ruotsi
johti — kuten koko kilpailun ajan —
Itivalta oli toinen ja Suomi kolmas.

Toisena piiviind olisi tarvittu pari
IMP:ti lisdd: Hivisimme Itdvallalle 15
IMP:ti eli 2—6 (12 IMP:tid olisi mer-
kinnyt 3-—5) ja Irlannille 3—5 4 IMP:11d
(2 IMP:ti olisi merkinnyt 4—4). Mieles-
tini [tivallan joukkue pelasi melko huo-
nosti, mutta niin tekiviit molemmat pa-
rimmekin, Runeberg— Nykinen ja Eng-
lund—Nortola.

Melko omituisesti tarjottiin Suomi—
Irlanti ottelussa:
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Jako 12 ' 35)
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Deery Nortola MeNail Englund
pas
3 & pas pas (?) pas
Forsstrom Deignan Linden McElhinney
pas
pas 1 & D 3
pas (7) pas pas

Kolme ristii meni viidessii ja kolme
pataa neljissi — hivio 8 IMP.

Toisen piivin jilkeen Ruotsi johti
30 VP:lli, sitten tulivat Hollanti 27,
Itivalta 22, Portugal 19, Suomi 19 ja
Englanti 16.

Kolmantena piivénid Linden—Fors-
strom pelastivat meille 8—0 voiton Hol-
lannista, mutta Unkari ei antanut meille
kuin 5 pistettd (voitimme 12 IMP:lld ja
6—2:een olisi tarvittu yksi IMP lisii).
Télla kierroksella Ruotsi kirsi ainoan
hiivionsi. Kirki oli hyvin tiivis: Ruotsi
39, Hollanti 35, Suomi 32, Itdvalta 31,
Englanti 31 ja Portugal 26.

Sekd Linden—Forsstrom etti Eng-
lund—Nortola pelasivat hyvin Englantia
vastaan, ja kahdessa slammijaossa oli
onni selvisti puolellamme. Voitimme
ottelun 8—0.

Suomi—Englanti-ottelussa kaksi pas-
sia tuottivat pisteitd, ja Cansinon ratkaisu
toisessa poydissi tuntuu omituiselta:

Jako 19 ®#AJT753
E/I—L 98
O K85
& K385
(010962 P & 38
Q6 i 1\ KQJ742
O 92 E O AQ64
& J 10974 & A6
& K 4
QA1053
O J1073
& 032
P I E L
Cansino  Nortola Sheehan Englund
pas pas
1 & 3@ D pas

3 (7) pas 3 NT pas
pas pas
Forsstrom Lester Linden Henriques

pas pas
1 & D pas 2
pas 3@ pas 3NT
pas 4 Q@ D S5
D pas pas pas

Kolmeen sangiin tuli yksi pieti ja
Suomelle 50 p., ja ristipeliin tuli 4 pietid
eli 1100 p. — Suomelle 15 IMP :ti.

Kolme kierrosta ennen loppua oli
alkupiin tilanne: Ruotsi 53, Suomi 45,
Hollanti 42, Portugal 41, Itivalta 40,
Englanti 36 ja Puola 29.

Perjantaina koki joukkuemme ainoan
80 tappionsa. Tdmd tapahtui huolel-
lista pelid esittineitd portugalilaisia vas-
taan. Illalla oli vuorossa Ruotsi, jolle hi-
visimme 3—5. Ruotsi oli ylivoimainen
kilpailuissa, mutta tulosta ei kuitenkaan
voi pitdd tyydyttidving, silld heidén esi-
tyksensi ei ollut hyvi. Uskon kylld osan
nilistd ruotsalaisista esiintyviin vield erit-
tdin positiivisesti sekid EM:ssd ettd PM:
ssél. Osahan on jo voittanut Ruotsin jouk-
kuemestaruuden ja ollut mukana PM:

ssil.

Forsstrom ei avannut toisessa jaossa 4.
kidessi  vaaravyohykkeessi  kidelld
® Q653 V9852 OA3 SdAK2,
kun Morath—Fager tarjosivat tissi4d,
joka on terve tdyspeli ja menikin kotiin
— hivisimme 12 IMP :ti.

Linden otti pisteet takaisin seuraa-
vassa jaossa:
 KQJ32Q063 052 #A1094.
Hin oli jakaja ja vastustajat vaaravyo-
hykkeessd. Linden passasi, ja Fors-
stromin avattua yhdelld hertalla Svin-
huvud tarjosi 2 &, jonka Linden kah-
densi. Tulos oli kaksi pietid ja 500 p.
Svinhuvudilla oli
S A104 Q200103 #KJ8653.
Toisessa poydissi Lindenin korteilla
avattiin ja Forsstromin korteilla tuli 2,
johon Nykiinen passasi, jaruotsalaiset pe-
lasivat 44 kahdella pietilli — 100 p.
Jaossa tuli 12 IMP :ti.

Viimeinen piivi toi tullessaan ikédviin
yllityksen; matkatoimiston erehdyksen
takia Nykésen ja Forsstromin tiytyi
lihted ennen Tanska-ottelua. Taas olisi
ottelussa tarvittu yksi IMP, silli voi-
timme 2 IMP:1l4 eli 4—4 VP (5—3 tu-
lokseen olisi riittinyt 3 IMP:n erotus).

Jako 29 oli kallein:

P E
#AKQJ5 @842
Q9 Y A 104
O AK $ Q109752
SAQJBO & 2
Shenning Fredriksen
28 20
26 4
By 6 &
TH pas
Runeberg Linden
24 2
2 4 3a
4 & 4 &
pas

Kate Runebergin passi oli oikosulku
(2 Q osoittaa A:n). Ilman hertta-aloi-
tusta isoslammi menee kotiin, jos ruutu
on 3—2 tai J singelton. Nyt molemmissa
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poydissi tuli hertta-aloitus. Peli vaatii
tilloin ristin 3—4 ja K:n pitii olla kol-
men kortin virissi.

Lopputulokset antavat helposti aihetta
»jossitteluuny, silld 2. ja 6. sijan ero oli
4 VP:ti: Ruotsi 74, Portugal 56, Eng-
lanti 55, Puola 53, Hollanti 53, Suom i
52, Tanska 44, Itivalta 43, Unkari 42,
Tsekkoslovakia 28 ja Irlanti 28. Mestari-
joukkueen kokoonpano oli: M. Eriksson
—0. Berggren, S. Fager—A. Morath, T.
Gullberg—P. Svinhuvud ja n.p.c. S.
Billgren.

Kilpailuissa kiytettiin epivirallisesti
uutta 8—0 menetelmid, jossa VP:ihin
vaikutti IMP-eron lisiksi voittaneen
joukkueen IMP-miidird. Mitd pienempi
voittaneen menettimi IMP-méérd oli,
sitd pienempi ero riitti voittoon. Uusi
taulukko on vanhaa monimutkaisempi
mutta vaikuttaa vain rajatapauksissa.
Idea tuntuu mielenkiintoiselta.

Esim.

IMP-ero Voittajan menettimit VP
IMP:t

11—13 70 ja enemmin 5-=3
69 :iiin asti 6—2

14—15 — 62

1620 55 ja enemmén 6—2
54:idn asti T—1

Joukkueemme ihastui uuteen mene-
telmiin erikoisesti nihtyiin epiviralli-
set lopputulokset: Ruotsi 74, Portugal
55, Englanti 55, Suomi 54, Hollanti
51, Puola 50, Tanska 44, Itivalta 44,

Unkari 43, TSekkoslovakia 30 ja Irlanti
28.

Parimme pelasivat seuraavasti: Eng-
lund—Nortola 17 puoliaikaa (20:stil),
Forsstrom—Linden 14, Nykinen—Ru-
neberg 7 ja Linden—Runeberg 2. Eng-
lund—Nortola joutuivat pelaamaan hy-
vin paljon, ja sen huomioon ottaen pidin
heidéin suoritustaan hyvind. Forsstrom
— Lindenille timid oli kansainvilinen
debyytti ja sellaisena hyvi suoritus —
veikkaan heidén esiintyviin edustusjouk-
kueessamme tulevaisuudessa. Nykéinen
— Runeberg ei ole vakiopari, mikid mie-
lestiini on haitta kansainviliselle edustus-
tehtiville. Pari ei my6skiin ollut voinut
pelata yhdessi lainkaan kesiin aikana, ja
niin ollen suoritus Prahassa ei ollut
hyvi.

Kiitokset ansaitsevat kilpailun isén-
nit, silld erittiin vaikeista taloudellisista
olosuhteista huolimatta toteutus olilois-
tava. Monissa kansainvilisissi kilpailuis-
sa pelannut Englannin joukkueen kap-
teeni Alan Hiron sanoi, ettei hin ole
osallistunut kilpailuun, jossa olisi ollut
niin ystivillinen ilmapiiri niin joukkuei-
den vililli kuin niidensisilli. Omakoke-
mukseni on vihiinen, mutta yhdyn tiy-
sin Mr. Hironin kantaan. Kilpailujen
eettinen taso oli hyvin korkea. Kilpai-
luissa kiiytettiin tarjouslaatikoita, jotka
osoittautuivat  erinomaisiksi, vaikka
muutamilla henkilsilli oli ennakkoluu-
loja niitd kohtaan. Minusta tuntui, ettd
tarjouslaatikot hyviiksyttiin  kokeilun
jilkeen téysin.

BRIDGEN OLEMUS

on joukkuekilpailu ja robbertti. Lehden kustantaja
jirjestid joukkue-MP:t tiistaina 10. 12. klo 18.00
ravintola Palacessa. Kaikki bridgepelaajat ovat tervetulleita

joukueissa, joissa on nelja pelaajaa.

Acolin kahdenavaukset
Martin Arle

Englantilaisen Acolsysteemin tukipyl-
viitd ovat avaukset 2 O, 2 Q ja 2 &.
Némé avaukset liittyviit lehtemme stan-
darditarjousjérjestelméin, joten on syyti
kiydi ne melko perusteellisestilipitissi
ensimmaéisessi numerossa, vaikka liene-
viitkin jo monelle tuttuja.

Kahdenavauksen pidominaisuudet

Ensimmaéiseni edellytykseni on ettii het-
keksi vapautuu pinnapelaajamentalitee-
tistd ja oppii laskemaan kuinka monta
tikkid kési sisdltid. Kahdenavauksen vi-
himmadisvaatimus ja pddominaisuus on
(a) ettd kisi sisiltid vihintddn kahdeksan
pelitikkid. Muut péépiirteet ovat (b) tar-
jous on kierrosvaatimus. siis partneri ei
saa passata sithen. (c) Kisi on jakotyyp-
pinen ja voima on keskittynyt padasiassa
yhteen tai kahteen viriin.

Muutamia esimerkkeji:

1) # AJ108754 QKQ3 O A #£32

51/2+ W2 10
2) 4 AQJ1064QAKQI07 & 63 & —
51/2-+ o o

Kummatkin kéidet ovat tyypillisid kah-
den padan avauksia. Jos partneri tarjoaa
negatiivisesti 2 NT, tarjotaan kidelld 1)
3 & ja kiidelld 2) 4 Q. Joku ehki ihmet-
telee miksi ei jédlkimmaiiselld kidelld
avattu 2 & vaikka on tdyspeli omassa
kidessid. Tdmi olisi ollut oikein kidelld
3) #KQJ76 VAKJ63 OKQ & A,

missi on voimaa joka viirissd ja

voimme jopa ajatella alavérisitoumusta.
Kun on avattu 2 # (katso kohta c) part-
nerilla on syytd suhtautua vihén skepti-
sesti alavdrikuninkaisiinsa ja rouviinsa.
Seuraavassa huomaa ettei ole hyvi avata
2 &, vaikka on todenniikdisesti isoslam-
mi korteissa.

Jako on eridstd joukkuekilpailusta ja
poydissi 1, jossa Acolpelaaja Eteld luotti
sithen, ettei partneri passaisi 2 # avauk-
seen, tarjoussarja oli seuraava:

L 1P
246 6 pas pas
70 pas 7& pas

pas pas
Jakaja E/P—E vaaravyshykkeessi
4853
Y —
©J1086432
$962
&7 P $J62
0 84 L v 17532
o Q E O K975
& AKJ1087543 &0
& AKQ1094
PAKQ1096
O A
& e

Poydissd 2 Eteld oli myoskin Acol-
pelaaja, mutta ei luottanut partneriinsa
niin paljon kuin pitid, vaan péitti avata
ehdottamalla tiyspelivaatimuksella 2 4.
Tarjoussarja kokonaisuudessaan :

By L P 1
2& 6@ pas pas
7 pas pas pas



Eteld pidtti tarjota »paremmany vi-
rinsd, mutta timé oli ikivi kylli myos
puolustuksen parempi viiri ja jako mak-

soi 20 IMP :ti.

Apukysymyksid

Ennenkuin avaa kahdella on hyvi ensin
kysyi itseltddn 1) voinko kuvata kittini
paremmin jollakin muulla tavalla? 2)
Voiko meilld olla tdyspeli vaikka part-
neri passaa yhdenavauksen? Jos vastauk-
set ovat en voi ja voi, on kahden-
avaus paikallaan. Kidelld 4) emme tar-
vitse partnerilta kuin kolme herttahak-
kua ja ruuturouvan tai kaksi patakuvaa
tiyspelid varten, joten 2 ) on oikea
avaus.
4) # 74 QAQJ107653 O KJ10 & —
Sensijaan kédelld 5) tuskin on tiys-
pelid, jos partneri passaa 1 :navaukseen ja
lisiiksi jos avaamme 2 ¢ ja partneri tar-
joaa negatiivisesti 2 NT sekd 3 ¢ ettd
3 ¢ antavat vidrin kuvan kiddestimme.
3 © antaisi paremman jaon (6—5) ja 3 &
antaisi yksivirisen kiden ja herttasitou-
musta ei eniid timién jilkeen loydy. 1 &
avauksen jilkeen
5 ¢ A QAKJ7 0OAQJI09 #953
sensijaan on suuret mahdollisuudet 15y-
tid oikea sitoumus. Huomatkaa, ettd
kiisi 4) sisiltid 11 arvopistettd, ja kiisi 5)
19 arvopistetti. Silti kiisi 4) on kahden-
avauksen arvoinen, kun taas kisi 5) ei
ole siti.

Vastaajan ensimmdinen tarjous

Kuten jo edelld on kilynyt ilmi vastaajan
negatiivinen tarjous kahdenavaukseen
on 2 NT. Partnerin avattua 2 & tehdiin
2 NT aina nollakiidesti lihtien niin hy-
viin kuin

6) 4106 QKJ73 0952 #QJ85
Jos kiteen lisdtiin ¢ K, hypitiin
3 NT:hen, joka osoittaa tasaisen 9—12
pisteen kiden ilman ensimmiisii var-
mistuksia. Toinen positiivinen tarjous
joka kieltdd ensimmiiset varmistukset on
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hyppy suoraan tiyspeliin. Jos partneri
on avannut 2 &, tarjoamme 4 & kiidelld
7 #Q84 VJ532 OKO7643 &7
Jos & K otetaan pois on oikea tarjous
valttituesta huolimatta 2 N'T.
Positiivinen tarjous on joko avausvi-
rin nosto kolmeen tai oma viri. Nosto
2 -3 O takaa valttituen Qxx tai xxxx
tai paremman ja vihintiin yhden en-
simmiisen varmistuksen. Oman virin
tarjoamiseen tarvitaan vihintiin 11/2
arvotikkii ja kunnon viri. Partnerin
avattua kahdella on kiisi 8) minimivaa-
timus 3 & tarjoukselle.
8) 4 K7 V864 ©753 #KQ1074

Avaajan toinen tarjous

Avaajan toinen tarjous on niinkuin Acol-
systeemin tarjouksct yleensi tiysin luon-
nollinen. Jos hén voi tukea partneria,
hiin tekee sen, jos hinelld on kaksiviiri-
kiisi hin osoittaa sen sopivalla tasolla, ja
jos hinelld on yksivirikisi hin toistaa
avausvirinsi. Mikili avaajalla on tdys-
peli omassa kiidessiiéin tarjoaa hin sen
yksivirikidelld ja kaksivirikidelld hyp-
pid toisessa vérissiin.

Tarjoussarjan jatko

Toisella tarjouskierroksella on péisty
perille voimasta, viireisti ja kisien yh-
teensopeutuvuudesta. Témin jilkeen
alkaa mahdollinen slammin hakeminen,
jossa tehokkaimmat ja parhaiten sovel-
tuvat menetelmét ovat cue-tarjoukset.
Niitid tulee péitoimittajamme valaise-
maan myshemméssi numerossa.

Miksi Acol-kakkosia?

Kun kiytimme Acol-kakkosia annamme
oikean kuvan kidestimme. Jo mainittu-
jen etujen lisiiksi tulee, ettid yhden avauk-
ja niitd seuranneet tarjoukset saavat tik-
kimédrdisen yldrajan ja 2 & avauksessa
on voima jakautunut kaikkiin véreihin.
Tdmi on mielesténi tirkedmpi tieto kuin
se, etti nyt partnerilla on korkeintaan

15 pistettd tai ettéd hinelld on 16—19 pis-
tetti. Eli kuten Harry K. Swanljungilla
on tapana sanoa: »Mielestiini ei ole tér-
keitd kuinka monta pistetti minulla on,
vaan se etti saan kasatuksi ison kasan
tikkeji itselleni.

Mitci sitten kun on ristivéri?

Kuten lukija on havainnut ei vahvaa
yksiviiristi ristikdttd voi avata 2 b,
koska timé on varattu yleistd vaatimus-
tarjousta varten. On tietidikseniolemassa
nelji mahdollisuutta padstd tistd eroon
ja luettelen ne tissd aivan lyhyesti: a)
avaa 1 & ja hyppii 3 é seuraavalla kier-
roksella. b) avaa 2 & ja toistaa sitten ris-
tejdin loputtomiin. ¢) Poistaa 3 & eh-
kédisymerkityksen ja pitdd tdtd vahvana
ristiviiriavauksena. d) kiyttida KRU'T-
konventiota (kléver och ruter i bland-
ning), jolloin 2 ¢ voi olla joko ruutu tai
ristikési.

Kertauskysymyksid
Milld avaatte:
1) @ AKQ85 ©J6 OAKQS4 &5

Puolalaisvierailu
Pertti Louhimies

Bridge-55 ry oli kutsunut puolalaisen
T. S. Wislan kolmannelle viralliselle vie-
railulle Helsinkiin elokuun 22—26 pii-
viksi. Kerho-ottelun lisiksi vieraat osal-
listuivat Naantalin MP-kilpailuihin ja
HBK:n kerhoiltaan. Kustannusten vé-
hentimiseksi olivat vieraat majoitettuina
kerholaisten koteihin, mihin jirjestelyyn
olivat sekid vieraat ettd isdnndt tyyty-
vilisid.

2) #8VAQJ1090AKQIO87 &8
3) #AQ10 VAKQ104 OAK S QJ7
4) & AK54 Q AQJ62 OAT4 &8
Mitii vastaatte, kun partneri on avannut
247 -

5 #7 VA963 OKJ10952 #73
6) Q742 VJ8653 OAT7 #83

1) Tyypillinen 2 & avaus. Seuraavalla
kierroksella osoitamme ruutuvirimme.

2) 2 ¢. Kun herttaviri osoitetaan seu-
raavalla kierroksella, saa partneri erin-
omaisen kuvan kiidesti.

3) Kisi on tasainen ja voima jakaan-
tunut kaikkiin vireihin, joten oikea
avaus on 2 & viiden kortin hertasta
huolimatta.

4) Toppivoimaa on, mutta huonot
viillikortit, eiviit oikeuta 2 ¢ avaukseen.
1 ¢ on oikea avaus.

5) 3 & = hyvi viri ja 11/2 arvotik-
kid oikeuttaa positiivisen tarjouksen par-
haassa virissii, vaikka partnerin virissi
el ole arvoja.

6) 3 #. Niytimme heti valttituen,
emmeki huonoa herttaviridmme.

Kerho-ottelu pelattiin 96 jaon otteluna
kahtena iltana, 48 jakoa kerrallaan. Vie-
raat olivat Zygmunt Buhl, Zbigniew
Furdzik, Aleksander Jezioro, Czeslaw
Kuklewicz, Lukasz Lebioda, Tadeusz
Pacula, Andrzej Wilkosz. Iséntien jouk-
kueessa pelasivat ensin O Jalonen—V
Jokinen ja K Koskikallio—I Tuominen
sekd toisena iltana J Kurko—T Tyyneld
ja H Arko—E Auramaa. Ottelu sujui

Tl



molempina iltoina tasaisuuden merkeissi
aluksi, mutta sitten isintien pelaajien
pienet herpaantumiset ottelun loppu-
puoliskolla auttoivat vieraita voittamaan
molemmat illat: ensin 106—380 ja sitten
143—91, joten kokonaispisteet olivat
vieraiden hyviksi 249—171. Niin ollen
heilli on kolme kiinnitysti kiertopal-
kintoon Bridge-55 ry:n kahta vastaan.

Ensimmdisend iltana oli Bridge-55
saavuttanut kolmessa ensimmadisessd ja-
ossa johdon 11—0 ja sai vield 9 pistettd
seuraavassa jaossa, jakaja linsi kaikki
vaarassa.

S: QJ986432

H:105

D:863

Gy ———
SZ— P S.A7
H: A84 B I Hi: 917312
D:KQ1074 E D: A9
C:Q10843 C: AK965

S: K105

H:KQJ6

D:J52

G J2,

Avoimessa huoneessa avasi Lebioda
yhdelld ruudulla, Koskikallio tarjosi vi-
liin kaksi pataa ja Wilkosz teki loppusi-
toumukseksi suoraan kolme sangia.
Pata kuningas 1dht6 ja kaksitoista tikkid
oli helposti keriitty, kun ruutuviri oli
vastustajilla tasan kolme kolme. Sulje-
tussa huoneessa avasi Jokinen myds yh-
delld ruudulla, Kuklewicz tarjosi kolme
pataa, Jalonen kolme sangia, Jezioro
nelji pataa ja Jokinen viisi ristid, minkd
tarjouksen Jalonen nosti kuuteen. Kuk-
lewicz ei vield luopunut, vaan hin teki
uhraustarjouksen kuusi pataa, miki kah-
dennettiin. Tuloksena oli nelji pietid ja
1100 pistettd Bridge-55:1le. Pisteitd sen

12

sijaan meni jaossa numero 8, misséd
Koskikallio—Tuominen pelasivat neljda
hertaa nelji kaksi valtilla — tulos miinus
kaksi, kun sitd vastoin puolalaiset 15ysi-
vit nelji neljd ristivirin ja pelasivat
tiyspelin kotiin.

Pohjoinen Eteli
S: 10875 DA
H:32 H: A1054
D: A54 D:KQ973
C: K1053 C: A642

Toisena péivénd oli pahin suomalais-
ten kommihdys seuraavanlainen:

Jako numero 2, jakaja itd, pohjoinen
—eteld vaarassa.

S:J862
H:7543
D:A54
@51GIo
S: A9 P S: Q1043
H: Q10 T, 7 H: 962
D:J2 E D:976
C:AKQ7642 C:1093
S: K75
H:AKJ8
D:KQ1083
C:J

Suljetussa huoneessa avasi Wilkosz
yhdelld ruudulla, Auramaa teki vilitar-
jouksen nelji ristié ja Lebioda tekiloppu-
sitoumukseksi nelji herttaa, minké hén
pelasi my®s kotiin. Avoimessa huoneessa
avaustarjous oli sama, mutta sitten Kuk-
lewicz linnen korteilla tarjosi kolme
sangia, minké avaaja Tyyneld kahdensi.
Lihtskortti oli pata 2 (?), ja kun Kuk-
lewicz pani ensimmdiseen tikkiin poy-
déstd kympin, niin peli oli kotona. T. S.
Wisla sai jaosta 1170 pistettd aiheuttaen
Bridge-55:1le 15 IMP-pisteen menetyk-

Sell.

Kerho-ottelut
Kalevi Sorri

Ensimmiiseksi haluan ilolla todeta, etté
nuoret voimat ovat tehneet yrityksen
suomalaisen bridgelehden synnyttimi-
seksi. Tehtdvii on vaikea ja se on vasta
aloitettu. Kokeilu on kuitenkin siksi ar-
vokas, etti sille on syyté toivottaa mitd
parhainta menestysti ja kaikkien mah-
dollisten bridgevoimien voimaperdistd
tukea. Allekirjoittaneen tarkoituksena
oli alunperin kosketella tissii laajemmal-
tikin asioita suomalaisen kilpailubridgen
tiimoilta, mutta koska kysymys kaiken-
kaikkiaan on kovin laaja, olen ottanut
kirjoitukseni aiheeksi vain kerho-ottelut
ja joitakin niiden tiimoilta mieleeni joh-
tuneita asioita. Yhteni tavoitteenani on
tissikin kysymyksessi saada aikaan laa-
jempaa ajattelua useiden vuosien mit-
taan viidriin muotoon kiteytyneiden ta-
pojen muuttamiseksi vastaamaan parem-
min nykybridgen tarpeita.

Tiini piiviind on erittiin harvinaista,
ettii suoritetaan kerhojen viilisid otteluja
joukkuekilpailuna ~ tai  muutenkaan.
Muistellessani aikaa, jolloin suomalainen
bridge todella alkoi murtautua koko
kansan harrasteeksi, olivat asiat toisin.
Kerhojen viliset nimenomaan joukkue-
ottelut olivat hyvin yleisid ja suosittuja.
Niiden ottelujen merkitysti koko brid-
gemme tason kohottajana ei voida aset-
taa epiilyksenalaiseksi. Niamid ottelut
otettiin tosissaan. Sallittaneen seuraava
pieni muistelo noilta ajoilta jonkinlai-
seksi todisteeksi. Voitin vuonna 1949
Paavo Nupposen kanssa tavallisen vii-

kottaisen parikilpailun. Seurauksena tis-
td, ehdotti Nupponen, jo sini vuonna
mm Suomen joukkuemestari, Kalevi
Sorrin ottamista kokeeksi kerho-otte-
luun. Silloinen HBK-kerhon puheen-
johtaja Olavi Varoma suostui ehdotuk-
seen ja antoi uraansa alkavalle pelaajalle
vilpittémin ilon hetken. Enti tindén?
Nykyisin tuntuu kerhoille tuottavan
suuria vaikeuksia saada ketiiéin tillaisiin
stoisarvoisiiny tehtiviin. Olisi kuitenkin
koko ajan huomattava, ettii tosimielessi
otetut kerhojen viliset joukkueottelut
ovat mitd parhainta harjoittelua suuri-
arvoisempia tehtivii ajatellen. Tamin
vuoksi olisikin paikallaan, ettd nimi ot-
telut saataisiin heritettyd uudelleen hen-
kiin ja ettd niille pystyttiisiin saamaan
niille oikeutetusti kuuluva arvo.
Mainitsin alussa, etti on tapoja, jotka
vuosien mittaan ovat mielestiini kiteyty-
neet viirdin muotoon. Yksi tillainen on
pelaajan, kerhon jisenen, osaanotto-oi-
keus kerhojen »edustusotteluihiny. Ny-
kyinen tapa — tosin merkityksetén kos-
ka otteluja ei juuri ole — on, etti jise-
nelle asetetaan yliméiriisid velvoitteita
saadakseen edustaa kerhoa. Eriis tillai-
nen velvoite on ollut lupautuminen ns.
edustuspelaajaksi. Jisenyys ei siis tunnu
riittiviin. Taméd on tiysin aikansa eld-
nytté, tekisi mieleni sanoa hassu tapa. Ei
ole pienintikiin syytd verrata harrastus-
tamme urheiluun tai muuhun vastaa-
vaan. Ei urheilija maksa jisenmaksuja
useille alansa yhdistyksille kuten harras-
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tettaan intomielisend suosiva bridgen-
pelaaja. Niin pelimme on tédysin erillinen
asia, jolle el tarvitse hakea sdéinnoksii
muualta. Valittakoon siis kerhon jouk-
kueeseen pelaajat milld perusteella ta-
hansa, niin antakoon jésenyys ilman eh-
toja mahdollisuuden itse kullekin péasta
sithen joukkoon, josta valinta tapah-
tuu. Se, milld perusteella kukin kerho
edustajansa valitsee on sitten aivan eri
asia, eikd kuulu timin kirjoituksen aihe-
piiriin. Térkeintd kai lienee, ettd pelataan
ja edistytéidn. Toisarvoista on, eiké pitii-
si ketdin harmittaa, kuka pelaa ja ketd
vastaan. Pelatkoon herra NN tiistaina
kerhon A puolesta kerhoa B vastaan ja
keskiviikkona kerhon C puolesta kerhoa
A vastaan. En nie tdssi pienintikdin
aihetta minkéinlaiselle tosi harmille.
Témé on huomattavasti parempi, kuin
se, etti joudutaan pyytdméidn mukaan
»lihin mies ovelta» pelin kdynnistdmi-
seksi.

Lopuksi haluan tissd kiyttid tilai-
suutta hyviikseni painottaakseni eristi
vanhaa mielipidettini. Jokaisen kerhon
johtavien elinten ei pitdisi misséén tilan-
teessa unohtaa siti, ettid kerhot ovat pe-
rustetut pelaajien siis jisenten tarpeita
tyydyttimédn eikd péinvastoin, kuten
usein niiytetiidn ajateltavan. Samojen elin-
ten tulisi myds huomata, ettd kaikilla
jisenmaksunsa maksaneilla jisenilld tu-
lee periaatteessa olla yhtiliiset oikeudet,
joita nimenomaan kerhon johdon tulee
huolella ja oikeamielisesti vaalia. Ndiden
pitiisi olla itsestdiin selvii asioita, jotka
kuitenkin ainakin Helsingin piikerhot
tuntuvat ehtimiseen unohtavan. Kisi-
tykseni mukaan kerhojen jisenten via-
rissi hengessi tapahtuva karsinointi
saattaa suuresti tukahduttaa tervetti ke-
hitystd, jonka piiriin olisi saatava kun-
nolliset ja vakavasti otetut koti- ja ulko-
maiset kerho-ottelut entistid paljon suu-
remmassa méiarissi.

vailla.

LADIES BRIDGE

pelaa ravintola Palacessa 10. krs joka kuukauden

toisena maanantaina alkaen 18.30.
Pelimaksu on 3:- ja jéisenmaksu 3:-

Lihempii tietoja antaa puh. joht. S. Linden
puh. 418197. Hiineen voi ottaa yhteytti, jos on partneria

NAISTEN OMA BRIDGEKERHO
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Pihkinoiti puolustuspelin sektorilta

Christer Englund

Ohessa on esitetty 8 tehtiviid, joissa lu-
kijoilla on tilaisuus testata defensiivisid
taitojaan. Tehtivit vaikeutuvat asteittain
ja niiden yhteni tarkoituksena on tutus-
tuttaa pelaajat merkinantojen kiyttoon
pulmatilanteissa. Tehtiivissi edellytetién
kiytettiviin normaaleja merkinantoja,
Malmo-pituusmerkinantoa (iso-pieni =
pariton) seki Lavinthal-merkinantoa.
Jaot edellyttivit, ettd kysymyksessi on
joukkuekilpailu tai robbertti, joten pie-
nimmiitkin mahdollisuudet pietin saa-
miseksi on kiiytettivi hyviksi ylitikkien
uhallakin. Hyvittikiid itsellenne 5 pis-
tettd oikeasta ratkaisusta. Jos lisiksi ky-
kenette esittimiin perustelun ratkai-
sunne tueksi, lisitkdd 5 pistetti »sal-
doonne». Ratkaisut on esitetty tehtivid
seuraavilla sivuilla.

1 N: a KQ
< J84
G QJ1075
& K J10
W: 49753
Y 105
O K96
& AO8B2
N S
10 1@
INT 4

Lihtokortti on & A. E tunnustaa vi-
rid 3:lla, S 4:lla, ja nyt on teidin vuo-
ronne.

9
N: # A10854
® KJ10
O K6
&AQ09
E: a K76
QA2
OAJI95
& K 106 4

S W N
1 ¢ pas 20 D
pas 2Q pas 2
pas 3 pas pas
paS
W :n aloituskortti on ¢ 7, johon S pe-
laa poydistd 6:n ja te?

3. N: # K9
VK32
OAQ87
#10062
W: #AJ10874
© 10 6 4
o032
&K3
S N
INT 3NT

Aloitatte & J:1l4. Poydin K ottaa ti-
kin, ja E tunnustaa 2:lla, S 5:lla. Poy-
disti pelataan & 10, johon E pelaa 4:n
ja S 5:m. Te otatte tikin K:lla. Mikd on
seuraava kiintonne?

4. N: #4875
Y AKA4
OKJ93
& K85
W: e AKO62
Q?i
OAQ8542
9052

E S W N

1l & pas 2¢O pas
pas 2Q pas 39
pas 4 pas pas

Oheisen hauskan tarjoussarjan pié-
tyttyd, jossa partnerinne aivan ilmeisesti
on »bluffannuty, lihdette & A:lla. E tun-
nustaa 4:lla, S 3:lla. Jatkatte edelleen
# K:lla, johon partnerinne sakaa ¢ 7:n.
Minki kortin valitsette seuraavaksi?
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